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PROCESSO N°: 0808677-83.2017.8.18.0140

CLASSE: PROCEDIMENTO COMUM (7)

ASSUNTO(S): [Administracdo judicial]

AUTOR: SERVI SAN LTDA, SERVI SAN VIGILANCIA E TRANSPORTE DE VALORESLTDA,
FORMA-SEG - CENTRO DE FORMACAO DE PESSOAL PARA SEGURANCA LTDA, PLAST
NOR PLASTICOSDO NORDESTE LTDA, INBRA-PACK - INDUSTRIA BRASILEIRA DE
EMBALAGENSLTDA.

DECISAO

Vistos e etc.

Compulsando os autos verifico que desde o Ultimo despacho (Evento n° 537206) uma série de novos eventos
foram adicionados ao processo principal da Recuperacdo Judicial, possibilitando que os autos
ultrapassassem a marca de 8 mil paginas. Além disso, deve ser destacado que novos pedidos de habilitacéo
de crédito foram inadequadamente protocol ados nestes autos. Dessa forma, necessario o CHAMAMENTO
DO FEITO A ORDEM para que segjam sanadas as irregul aridades processuais identificadas e analisados os
pedidos formulados.

I) Daldentificacdo dos Eventos.

Em sintese, é possivel dividir as pretensdes formuladas deste o Ultimo despacho em oito questdes principais:

(a) Impugnacdo de Prosegur Brasil S/A a utilizag8o, venda e compra de equipamentos, veiculos e iméveis
das autoras pela empresa TB Fortes. Eventos n°477488, 526921, 541821, 877081, 687941 e 699948 — inclui
peticdes de Prosegur, bem como das préprias autoras e da empresa citada, TB Fortes.
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(b) Pedidos de Habilitacdo nos autos, especialmente para fins de intimagdes, de (i) Quintiq Distribuidora
Ltda, (ii) TB Fortes Seguranca e Transportes de Valores Itda,, (iii) Fabio De Carvalho Veras Fortes, (iv)
Bradesco Salde S/A, (v) Sociedade Alfa Ltda e (vi) Priscila Alves da Paix&o. Inclui os Eventos n® 517151,
589443, 596866, 821674, 870156, 872287.

¢) Pedido das autoras para concessdo de tutela antecipada, para determinar a proibicdo da exigéncia da
apresentacdo da certiddo de que trata o inciso Il do art. 31 dalei n° 8.666/93, nos processos licitatorios em
gue participem as autoras. Inclui os Eventos n° 550099 e 835517.

d) Impugnacdo de célculo, apresentada por Recamonde Artefatos de Couro Itda. Evento n° 588580.

€) Embargos de Declaragdo de Itad Unibanco, em que alega haver omissfes na decisao quedeferiu o
processamento da Recuperacdo Judicial, especialmente a (i) designac&o do sigilo sobre as declaracfes de
bens dos sicios, (ii) a auséncia de mengdo a inexisténcia de impedimento a continuacdo das execugdes
contra os terceiros devedores que sejam solidérios com as autoras e (iii) a explicitacéo das excecles ao prazo
de suspensdo dos créditos relacionados no § 3° do art. 49 dalei n° 11.101/05. Evento n° 619199.

) Levantamento do sigilo sobre determinadas pegas dos autos. Evento n° 1062571.

0) Requerimento de oficio ao Nucleo Permanente de Métodos Consensuais de Solugdo de Disputas da
Justica do Trabalho — NUPEMEC — JTPI — para solicitar informagdes acerca da viabilidade de concentracdo
no referido 6rgéo dos procedimentos, discriminagéo e quitacdo do passivo trabalhista atual das autoras.
Evento n°® 909298

h) Reguerimento das autoras para prorrogar o prazo de suspensdo das execucdes de que trata 0 84° do art. 6°
dalei n° 11.101/05. Evento n° 1209324.

Além destas questbes deve ser ressaltada a presenca exacerbada de pedidos de habilitacdo de créditos
protocolados diretamente nos autos da Recuperacdo Judicial, em contrariedade a letra da lei n° 11.101/05.
Tal irregularidade também devera ser sanada por meio da presente decisdo.

I1) Da analise dos Eventos

I1.1) Daimpugnacao de Prosegur.
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A informante Prosegur Brasil S/A peticionou nos autos (Eventos n® 47748 e 526921), alegando, em sintese,
que imoveis, veiculos e equipamentos das autoras estavam sendo alienados, indevidamente, a empresa TB
Forte. Especificamente quanto aos imoveis, situados nas cidades de Porto Velho, Macapa, Teresina e
Parnaiba, a informante sustenta que seus enderecos constam, atualmente no cadastro de filiais da TB Forte
frente & Receita Federal. Defende que estes elementos indicam a transferéncia patrimonial em caréter
definitivo.

Em resposta (Evento n° 541821), as autoras informam que os imoveis, veiculos e equipamentos indicados
pelainformante foram, em realidade, alvo de contrato de locagdo, com opgao de compra, celebrado entre as
autoras e TB Forte. Alegam, ainda, que antes da celebracgo de referido contrato, as autoras e a informante
travaram negociactes sobre referidos bens, negociacdo que, no entanto, restou infrutifera.

A terceira, TB Forte, também apresentou peticdo nos autos (Eventos n® 687941 e 699948). Em sintese,
informa que as negociagBes com as autoras iniciou-se ainda em agosto de 2017, além de ter confirmado a
versdo das autoras acerca da natureza locaticia do negdcio juridico realizado entre el as.

A informante ainda peticionou novamente (Evento n°® 877081), alegando que as autoras permaneceram
inertes a determinacdo de prestar informacdes. Alegou ainda que a TB Forte interveio indevidamente nos
autos, sem apresentar o contrato referente aosimoveis em questdo, ou extratos de pagamentos dos alugueis.

Diante deste breve registro, ndo vislumbro, por ora, irregularidades sobre o0 estado atual dos bens objeto da
impugnacdo de Prosegur. Conforme informaram as autoras, referidos bens foram locados & empresa TB
Forte por meio de contrato celebrado em 31.08.2017 (Evento n° 541875). Além disso, a narrativa das autoras
(sobre a tentativa inicial de negociagdo com a propria Prosegur) encontra respaldo nos autos, conforme se
depreende dos e-mails apresentados (Eventos n° 541870 e 541872). No mais, deve-se destacar que em
referido contrato consta expressamente que 0s bens locados estéo gravados por determinacdo judicial (Item
1.1.1 da Clausula Primeira do instrumento de locacéo). Assim, por se tratar de merarelacéo locaticia, ndo se
caracteriza a transferéncia patrimonial, desconfigurando qualquer tipo de violagdo as ordens judiciais de
constricdo patrimonial.

No mais, a apresentacdo dos enderegos das novas filiais da empresa TB Fortes (instauradas em 05 e 16 de
outubro de 2017, conforme extratos de consulta ao cadastro da Receita Federal), todas apds o inicio da
vigéncia do contrato (que iniciou-se em 01.09.2017), condizem com o inicio das operacOes das bases
locadas. E dizer, asfiliais foram instauradas somente apds, e com a certeza, de que a empresa poderiainiciar
suas atividades regulares nas novas bases |ocadas.

Dessa forma, entendo que ndo existem indicios nos autos, por ora, que apontem a ocorréncia de alienacéo
dos referidos bens ou mesmo a méa-fé (consilium fraudis) das autoras. Incabivel, portanto, a declaracéo de
ineficacia (ou sequer de ilegalidade) dos atos impugnados.
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[1.2) Pedidos de Habilitacéo

Em relacdo a este tépico, devo ressaltar que os pedidos de habilitacdo a que se referem os Eventos n°517151,
589443, 596866, 821674, 870156, 872287 ndo se confundem com pedidos de habilitagdo de crédito. Assim,
por se tratar apenas de solicitagdo para acompanhamento processual, especialmente para fins recebimento de
intimagdes, entendo devido o seu deferimento.

I1.3) Pedido das autor as par a dispensa da apr esentacao de certiddo negativa de Faléncia e Concordata
(Inciso Il do art. 31 dalei n°8.666/93.)

A medida deve ser deferida. Com €feito, a exigénciado inciso |l do art. 31 dalei n° 8.666/93 ndo deve ser
oposta as candidatas licitantes que se encontrem em Recuperacdo Judicial. Ha razdes de ordem
congtituciona e legal que suportam esta tese.

Inicialmente, destaco que, com o advento da lei n°® 11.101/05, o instituto da Concordata fora excluido do
ordenamento. A priori, portanto, ndo haveria sequer que se falar em exigéncia de suposta certiddo de
negativa de Recuperagdo Judicial, ja que ndo prevista expressamente na lei n° 8.666/93. N&o obstante,
eventual tentativa de analogia entre os institutos da Concordata e da Recuperacdo Judicial também deve ser
descartada, em razéo de diferencas inerentes quanto aos seus objetivos e funcionamento.

A extinta Concordata possui aplicabilidade bem mais restrita. Na forma do antigo Decreto-lei n° 7.661/45, a
concordata (principalmente preventiva, a qual mais se aproxima da Recuperagéo Judicial) era destinada a
devedores em situacdo de insolvéncia. Baseava-se, como fundamento principiol gico, na primazia do direito
do credor sobre a manutencéo da empresa. Conferia ao judicidrio maior margem de intervengdo na conducdo
do saneamento do passivo do devedor. Além disso, institucionalmente, a Concordata estava limitada
principalmente a alteragdo de datas de vencimentos de dividas, a concessdo de descontos e a modificacdo da
incidéncia dos juros moratorios sobre passivo.

A Recuperacdo Judicial, por sua vez, possui aplicacdo bem mais ampla. Primeiramente, ndo esta restrita a
qualificacdo necesséria da insolvéncia técnica da recuperanda para o deferimento do seu processamento.
Conforme prevé o art. 47 da lei n° 11.101/05, a Recuperacéo Judicial tem como objetivo “viabilizar a
superacdo da situacéo de crise econdmico-financeira do devedor, a fim de permitir a manutencdo da fonte
produtora, do emprego dos trabalhadores e dos interesses dos credores, promovendo, assim, a preservacio
da empresa, sua fungdo social e o estimulo & atividade econdbmica” .A Recuperagdo Judicial, por meio de
uma matriz enormemente mais consensual do que a Concordata, visa garantir o equilibrio possivel entre os
interesses individuais dos credores e preservacdo da atividade empresarial.
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A lei n® 11.101/05, ao reconhecer a natureza mais abrangente e negocia da Recuperacdo Judicial, prevé
apenas a titulo exemplificativo as solugBes institucionais que poderdo ser adotadas no bojo do plano de
recuperacdo. Ou sgja, diferente das solugBes rigidas e impositivas da Concordata, a Recuperacéo Judicial
adentra a atuacdo da sociedade empreséria, podendo dispor sobre (i) restruturagdo societaria, (ii) adocdo de
préticas e mecanismos de compliance, (iii) readequagdo das estratégias de negdcio, inclusive por meio do
trespasse de estabel ecimentos ou mesmo da alienacéo de empresas pertencentes ao grupo e etc.

N&o é necessario, portanto, que a sociedade empresaria tenha sua insolvéncia caracterizada prima facie, ou
que o plano de recuperagéo esteja Unica e exclusivamente atrelado ao pagamento diferenciado do passivo.

E possivel, como no caso dos autos, que o pedido de Recuperacdo Judicial sgja feito com base no histdrico
recente da atuagdo da empresa e no seu potencial de crescimento demonstrado. Veja que, conforme atestam
os docs. apresentados na peticdo inicial, o passivo total das autoras, naguele momento, (Evento n° 197401)
sequer superava o seu ativo patrimonia (Evento n° 197441). N&o obstante, a situagdo das autoras ndo indica,
em nenhum momento, a auséncia de fontes de renda ou a incapacidade total de adimplir com suas
obrigagdes. Assim, no caso dos autos, sequer poderia se dizer que as autoras estdo em situagdo classica de
insolvéncia. Dessa forma, a possibilidade da Recuperagéo Judicial, diante da inviabilidade da concessdo do
antigo instituto da Concordata, denota mais uma vez a diferenca dos institutos, o que reforca a tese de que o
inciso Il do art. 31 dalel n°8.666/93 ndo seriaexigivel.

O que traz atona o presente procedimento de Recuperacdo Judicial, por suavez, é a situacdo, al egadamente
momenténea, pela qual passamas autoras, consubstanciada na dificuldade de recebimento de créditos
existentes frente ao Poder Publico. Deve-se ressaltar, ainda, que a perspectiva de acumulagéo do passivo,
associada a dificuldade de adimplemento tempestivo, traz dificuldades adicionais a manutengdo das
atividades das autoras, o que pode, com certeza acima da dlvida razoavel, levé|as a condicdo de insolvéncia
e apossivel faléncia.

Disto deve-se extrair um segundo fundamento para a inaplicabilidade do inciso Il do art. 31 da lei n°
8.666/93, este, no entanto, de ordem constitucional. Na forma do inciso 1V do art. 170 da Constituicéo
Federal, alivre concorrénciadeve ser fomentada como principio fundamenta da ordem econdbmica. Em uma
de suas principais facetas, a nogao da livre concorréncia veda a adogéo, pelo Poder Publico, de préaticas e
mecanismos que desigualem competidores. No caso dos autos, a tese que entende ser aplicavel oinciso Il do
art. 31 dalei n° 8.666/93 as empresas em Recuperacdo Judicial traz o risco de desigualar, injustificadamente,
empresas especializadas em contratacdes publicas de empresas voltadas para 0 mercado privado,
contrariando, dessa forma, o principio dalivre concorréncia.

O fundamento se desenvolve da seguinte forma: empresas especializadas em contratagcBes publicas
dependem, substancialmente, de sua habilitacdo juridica e econdmica para participar deprocedimentos
licitatorios. E a obtengdo de contratos pablico sua principal fonte de renda e que Ihes permite manter sua
atuacdo empresarial. Exigir dessas empresas certiddes negativas de Recuperacdo Judicial equivale a
impossibilitélas de exercerem o seu direito a Recuperacdo Judicial. Tal exigéncia, tornar, na prética, o
instituto da Recuperacdo Judicial exclusivo de empresas voltadas para o mercado privado, criando
verdadeira segregacdo entre empresas, violandodiretamente oprincipio da livre concorréncia e daisonomia.
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Assim, 0 mais adequado a luz da Constituicao Federal, € interpretar o inciso |l do art. 31 dalei n° 8.666/93
no sentido de que ele ndo exige certiddo Negativa de Recuperagdo Judicial, como forma de evitar, na
prética, que o instituto se transforme em beneficio possivel de ser concedido a apenas um tipo de empresa,
de modo injustificado.

Do exposto, entendo que a melhor conclusdo a se extrair € ade que oinciso Il do art. 31 dalei n° 8.666/93
ndo exige a apresentacdo de certiddo negativa de Recuperacdo Judicial, em razdo da (i) auséncia de previsdo
legal, (ii) da inexisténcia de equiparacéo entre os institutos da Concordata e da Recuperacdo Judicial e (iii)
por se mostrar interpretagdo mais adequada a luz do principio da Livre Concorréncia e da Constituicdo
Federal. No mais, deve-se destacar que esta é a posi¢éo do Superior Tribunal de Justica, sendo veja

AGRAVO REGIMENTAL EM MEDIDA CAUTELAR. LIMINAR DEFERIDA PARA CONFERIR
EFEITO SUSPENSIVO AO RECURSO ESPECIAL ADMITIDO. LICITACOES E CONTRATOS.
NECESSIDADE DE EMPRESA EM RECUPERAGAO JUDICIAL APRESENTAR CERTIDAO
PREVISTA NO ART. 31, |1, DA LEI 8.666/93. QUESTAO INEDITA.

ATIVIDADE EMPRESARIAL. RENDA TOTALMENTE OBTIDA POR CONTRATOS COM ENTES
PUBLICOS. PERICULUM IN MORA INVERSO EVIDENCIADO. QUESTAO INEDITA.
INEXISTENCIA DOS REQUISITOS ENSEJADORES DO DEFERIMENTO DA MEDIDA. AGRAVO
REGIMENTAL PROVIDO. LIMINAR CASSADA. EXTINCAO DA MEDIDA CAUTELAR SEM
JULGAMENTO DE MERITO.

(..)

2. O Tribunal de origem exarou decisdo no sentido de permitir que a agravante, pessoa juridica em
recuperacdo judicial, continuasse a participar de licitagdes publicas, "sem apresentacdo da certiddo negativa
de recuperagdo judicia" salientando, para tanto, que essa "possui todas as certiddes negativas insitas no art.
31 da Lei n° 8.666/93, sendo certo que, por estar em recuperacdo judicial, ndo seria capaz de apresentar
apenas a certiddo negativa de faléncia ou concordata.” 3. Quanto ao fumus boni iuris - possibilidade de
empresa em recuperacao judicial ser dispensada de apresentacéo da certiddo insitano inciso |1, do art. 31, da
Lei n° 8.666/93, considerando os fins do instituto elencados no art. 47 da Lei n° 11.101/2005 - para fins de
participagdo em certames, verifica-se que esta Corte Superior de Justica ndo possui posicionamento
especifico quanto ao tema.

4. Nos feitos que contam como parte pessoas juridicas em processo de recuperacdo judicial, a
jurisprudéncia do STJ tem-se orientado no sentido de se viabilizar procedimentos aptos a auxiliar a
empresa nessa fase. A proposito, cita-se o REsp 1187404/MT - feito no qual foi relativizada a
obrigatoriedade de apresentacdo de documentos, por parte de empresas sujeitasa Le n® 11.101/2005,
para fins obtencao de parcelamento tributério. Restou consignado que: " em uma exegese teleoldgica
da nova Le de Faléncias, visando conferir operacionalidade a recuperacao judicial, € desnecessario
comprovacdo de regularidadetributéria, nostermosdo art. 57 daLei n.11.101/2005 edo art. 191-A do
CTN, diante da inexisténcia de lei especifica a disciplinar o parcelamento da divida fiscal e
previdenciaria de empresas em recuperacdo judicial. (REsp 1187404/MT, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO.)

(..)
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6. Nao resta evidenciada a alegacao de ser o provimento assegurado pela insténcia a quo genérico com
efeito erga omnes. O Tribunal a quo ndo autorizou a recorrida a participar sumariamente de toda e
qualquer licitacdo sem apresentacéo de quaisquer documentos previstos na lei de regéncia. Afastou a
apresentacdo de uma certiddo: a certidao negativa de faléncia ou concordata expedida pelo
distribuidor da sede da pessoajuridica.

7. O periculum in mora n&o foi demonstrado, pois o agravado néo foi capaz de demonstrar o
perecimento de seu direito. Alids, ao contrério, visualiza-se na espécie, possivel ocorréncia de
periculum in mora inverso, pois, tendo a agravante focado sua atividade empresarial em contratos
com os entes publicos, constituindo-se em 100 % de sua fonte de receitas, a subsisténcia da liminar em
tela poder a comprometer a sua existéncia.

8. Agravo regimental provido, cassando aliminar anteriormente deferida e julgando extinta, sem julgamento
de mérito, a presente Medida Cautelar .

(AgRg na MC 23.499/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, Rel. p/ Acorddo Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/12/2014, DJe 19/12/2014)

Assim, deve ser deferido o pedido das autoras para, apenas e tdo somente, proibir que, no ambito de
procedimentos licitatérios, o Poder Publico exija, como condi¢do de habilitagdo, a Certiddo Negativa de
Recuperagdo Judicia ou equivalente.

[1.4) Impugnacao de cédlculo de Recamonde Artefatos de Couro.

Na mesma forma dos pedidos de Habilitagdo de Crédito, as impugnactes aos calculos das autoras também
ndo devem ser feitas no ambito do processo principal, conforme prevé o parégrafo Unico do ar. 13 dalei n°
11.101/05. Dessaforma, invidvel suaanalise, por ora, até que seja feita a sua regularizacéo.

11.5) Embargos de Declaracgéo de Itad Unibanco.

Conforme ja ressaltado, o embargante alega existirem omissdes na decisdo deferiu 0 processamento da
Recuperacao Judicial, especialmente a (i) designacao do sigilo sobre as declaragbes de bens dos sbcios, (ii) a
auséncia de mengdo a inexisténcia de impedimento a continuagdo das execucgdes contra os terceiros
devedores que sejam solidarios com as autoras e (iii) a explicitacéo das excegdes ao prazo de suspensdo dos
créditos relacionados no § 3° do art. 49 dalei n° 11.101/05. Evento n°® 619199.

Embora 0 embargante peca a reforma da decisdo em relago a concessdo de sigilo sobre as Declaragdes de
Imposto de Renda dos Sdcios administradores, entendo que, quanto a este ponto, ndo ha nenhuma omissao,
contradicdo ou obscuridade a ser sanada. A apresentacdo de referidos documentos se presta a
instrumentalizaco do pedido de Recuperacdo Judicial. Em um primeiro momento, portanto, trata-se de
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informacg@o dirigida apenas ao juizo. Apenas em um momento posterior, e havendo necessidade
demonstrada, podera o sigilo sobre tais documentos ser levantado. Assim, € possivel preservar a intimidade
dos sdcios, sem, contudo, acarretar prejuizos ao desenvolvimento do processo de Recuperacdo Judicial.

Em relacdo as demais questdes, devo ressaltar que, embora o embargante tenha as tratado como omissdes,
tais questdes dizem respeito disposicdes da proprialei n° 11.101/05. Assim, ndo hé raz&o para repeti-las na
decis@o que deferiu 0 processamento da Recuperacdo Judicial, ainda mais considerando que ndo se
mostravam controversas.

Assim, ndo havendo controvérsia em relacdo a estas questfes, deve-se apenas esclarecer que, efetivamente,
ndo hé obste quanto ao prosseguimento de execugdes em relacdo a devedores solidérios (em solidariedade
com as autoras) ou coobrigados que ndo guardem relagdo com o presente processo. Também deve ser
reforcada a exclusdo do ambito da presente Recuperacdo Judicial as hipteses do 83° do art. 49 da lei
11.101/05.

I1.6) Levantamento do sigilo sobre deter minadas pegas dos autos.

Em relagdo a este ponto, destaco gue por conta de problemas técnicos, o Sistema do Processo Judicial
Eletrénico (PJe) incluiu, indevidamente, algumas peti¢cdes e documentos das autorascomo sigil 0sos.

Até o momento, no entanto, tal questdo jafoi solucionada. Foram levantados os sigilos indevidos e mantidos
apenas os determinados pela deciséo que deferiu o pedido de processamento da Recuperacdo Judicial.
Assim, entendo que a questéo encontra-se superada.

11.7) Requerimento de oficio ao Nucleo Permanente de M étodos Consensuais de Solucdo de Disputas
da Justica do Trabalho—NUPEMEC —JTPI.

Conforme informado pelas autoras (Evento n° 909298), o Nucleo Permanente de Métodos Consensuais de
Solucdo de Disputas da Justica do Trabalho tem gerido o recebimento de valores, de diversas fontes, e
autorizadoo repasse para pagamento de pessoal.

As atividades desenvolvidas pelo Nucleo interessam ao desenvolvimento regular da Recuperacdo Judicial. A
depender de como tais atividades tém sido realizadas, poderdoensgjar a implementacdo de acordo de
cooperagdo entre os juizos, com fim de melhor atender as necessidades da Recuperacdo Judicial.

Assim, devida a expedicdo de Oficio ao Nucleo Permanente de Métodos Consensuais de Solucdo de
Disputas da Justica do Trabalho, para que preste informagdes sobre as atividades nele desenvolvidas
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relacionadas as autoras, bem como apresente prestacdo de contas relativa ao periodo em que ja
encontrava-se deferido o pedido de processamento da Recuperacdo Judicial (a partir de 21.09.2017).

11.8) Requerimento das autoras para prorrogar o prazo de suspensio

As autoras pedem a prorrogacéo do prazo de suspensdo das execucdes de que trata 0 84° do art. 6° dalel n°
11.101/05 (Evento n° 1209324). A medida deve ser deferida. Conforme orienta a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, a interpretacdo da lei n° 11.101/05 deve ser aquela que melhor atendaao objetivo de
preservacdo da empresa como instituicéo a cumprir suafungdo social.

Assim, emboraale n° 11.101/05 trate o prazo de suspensdo como improrrogavel, tal possibilidade néo deve
ser descartada. No entanto, sua aplicacdo deve seguir os requisitos da concesséo dasmedidas cautelares. Em
outras palavras, aimprorrogabilidade de que trata alei n° 11.101/05 deve ser interpretada apenas no sentido
de vedar a prorrogagdo automatica ou imotivadado prazo. Assim, demonstrada a probabilidade do direito e o
risco de dano (requisitos essenciais e cumulativos das tutelas cautelares de urgéncia, segundo o art. 300 do
CPC), deve ser deferidaa sua prorrogacéo.

Em relacdo a probabilidade do direito, entendo que ela resta configurada pela possibilidade de melhor
compatibilizar a recuperag@o econdmica das autoras, inclusive em face da possibilidade, a partir da presente
decisdo, de voltarem a participar de licitagdes. No mais, a prorrogacdo do prazo dara maior félego para os
ultimos ajustes necessarios a formagdo da Assembleia de Credores e a andlise do Plano de Recuperagédo
Judicial.

Além disso, deve ser ressaltado que as autoras vem cumprido suas obrigagdes como recuperadas, como se
depreende, p.ex, da apresentacdo tempestiva do Plano de Recuperacdo (Evento n°® 760318)e da cooperacdo
estabel ecida com o Administrador Judicial .

Por fim, o risco de dano é evidente, ja que a retomada das execugdes, no atual estégio, ainda prematuro da
andlise e eventual implementagdo do Plano de Recuperacdo Judicial, poderd implicar na sua morte
embrionéria.

No mais, esta € a posi¢do, como jaressaltado, do Superior Tribunal de Justica:

RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA. PRAZO DE SUSPENSAO DE ACOES
E EXECUCOES INDIVIDUAIS MOVIDAS CONTRA O DEVEDOR. PRORROGAGCAO.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1- Pedido de recuperacdo judicial formulado em 14/11/2013. Recurso especia interposto em 9/11/2015 e
atribuido a Relatora em 1/9/2016.
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2- Controvérsia que se cinge em definir se a suspensao das acdes e execucdes individuais movidas contra
empresa em recuperacdo judicial pode extrapolar o limite legal previsto no § 4° do art. 6° da Lei
11.101/2005, ficando seu termo final condicionado arealizagcdo da Assembleia Geral de Credores.

3- Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, rejeitam-se os embargos de declaracéo.

4- O mero decurso do prazo de 180 dias previsto no art. 6° § 4° da LFRE n&o é bastante para,
isoladamente, autorizar a retomada das demandas movidas contra o devedor, uma vez que a
suspensao também encontra fundamento nos arts. 47 e 49 daquele diploma legal, cujo objetivo é
garantir a preservagdo da empresa e a manutencéo dos bens de capital essenciais a atividade na posse
da recuper anda.Precedentes.

5- O processo de recuperagdo € sensivelmente complexo e burocrético. Mesmo que a recuperanda
cumpra rigor osamente o cronograma demar cado pela legislacéo, é aceitavel supor que a aprovacao do
plano pela Assembleia Geral de Credores acorra depois de escoado o prazo de 180 dias.

6- Hipotese em que o Tribunal de origem assentou que a prorrogacao € necesséria e que a recorrida ndo esta
contribuindo, direta ou indiretamente, para a demora na realizacdo da assembleia de credores, ndo se
justificando, portanto, o risco de se frustrar a recuperacdo judicial pelanéo prorrogacdo do prazo.

7- A andlise da insurgéncia do recorrente, no gque se refere a existéncia ou nado de especificidades que
autorizam a dilac&o do prazo de suspensdo das agdes e execucBes em trdmite contra a recorrida, exigiria o
reexame de fatos e provas, o que € vedado em recurso especial pelo enunciado n. 7 da Simula/STJ.

8- Recurso especial néo provido.

(REsp 1610860/PB, Rel. MinistraNANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 13/12/2016, DJe
19/12/2016)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART. 39 DA LEI DE FALENCIAS.
VIOLACAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. PRAZO DE SUSPENSAO. ART. 6° DA LEI
N° 11.101/2005. PRORROGACAO. POSSIBILIDADE. SUMULA N° 568/STJ. ACOES CONTRA
AVALISTAS. SUSPENSAO. DUPLO GRAU DE JURISDICAO. VIOLACAO. FUNDAMENTO NAO
ATACADO. SUMULA N° 283/STF.

1. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, de dispositivos apontados como violados no
recurso especial, incide o disposto na Simula n® 282/STF.

2.0 acérdao recorrido estd em perfeita sintonia com o entendimento deste Tribunal Superior, firme
no sentido de que o prazo previsto no paragrafo 4° do art. 6° da Lei n°® 11.101/2005 pode ser
prorrogado quando comprovada a sua necessidade para o0 sucesso da recuperacdo, bem como nédo
evidenciada a negligéncia da parte requer ente. Incidéncia da Simula n® 568/STJ.

3. A teor da Simula n° 283/STF, aplicada por analogia, ndo se admite recurso especia quando a decisdo
recorrida assenta-se em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos el es.

4. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 854.437/PR, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA,
julgado em 13/09/2016, DJe 19/09/2016)
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Dessa forma, deve ser deferida a prorrogacéo, por mais 180 dias, do prazo de que trata o §4° do art. 6 da lei
n° 11.101/05, observadas as excecdes do § 3° do art. 49, bem como a possibilidade de seguirem as execuctes
contra os devedores em solidariedade e coobrigados com as autoras.

[11) Do protocolo dos Pedidos de Habilitagdo de Crédito.

Conforme j& ressaltado nos despachos anteriores (Eventos n° 537206 e 515762), os pedidos de habilitacéo
de crédito devem ser feitos, em regra, administrativamente ao Administrador Judicial. No caso de requisicéo
judicial, alei n°11.101/05 estabel ece que esta somente serd possivel nos pedidos considerados retardatarios,
quer dizer, protocolados apds o prazo do 8§1° do art. 7°. Embora alei preveja dois procedimentos distintos, a
depender do momento do protocolo (se antes ou depois da homologac@o do quadro geral de credores), em
ambos os casos 0s pedidos de habilitacdo ndo deverdo ser feitos diretamente nos autos da Recuperagéo
Judicial, mas por meio de agdo auténoma (seja naforma do 85° do art. 10, cumulado com parégrafo tnico do
art. 13, ou naforma prescrita no 8§6° do art. 10).

Dessa forma, faz-se necessaria a regularizacdo dos autos, especialmente para possibilitar o adeguado
manuseio dos autos eletrdnicos, por meio do desentranhamento das pecas de habilitacdo e dos seus
respectivos documentos.

Para evitar prejuizo aos credores, no entanto, as pegas apresentadas dentro do prazo do 81° do art. 7° dalei
n° 11.101/05 — 15 dias da publicagdo do Edital — deverdo ser remetidas ao Administrador Judicial, para que
sigao tramite regular.

Para os credores que apresentaram apods este prazo, devera ser certificada a sua intempestividade por
certiddo Unica da Secretaria da Vara. Paralelamente, deverdo seus procuradores serem intimados sobre o
desentranhamento das pegas dos autos, para que, em havendo interesse, deem entrada por meio do
procedimento de que trata o parégrafo Unico do art. 13 dalel n® 11.101/05, (peticdo autbnoma, a ser autuado
em separado).

Os eventuais peticionantes devem ter ciéncia de que, por se tratar de Processo Eletronico, a autuagdo em
separado corresponde ao ajuizamento de processo autdbnomo a ser distribuido por dependéncia ao processo p
rincipal da Recuperacdo Judicial.

Por fim, embora o administrador Judicial tenha apresentado quadro resumido de credores (Evento n°
1030965), entendo que este deve ser reapresentado. 1sto porque, ha possibilidade de que o quadro ndo tenha
contemplado os pedidos de habilitagdo apresentado nos autos, bem como os remetidos a este juizo por
malote digital.
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Assim, parafins de inicio da contagem dos prazos e do prosseguimento da demanda, esta sera retomada com
a reapresentacdo, pelo Administrador Judicial, contendo os demais pedidos de habilitacgo retrocitados,
inclusive com a observacdo se apresentados tempestiva ou intempestivamente.

DECIDO

Com estes fundamentos, DECI DO, na seguinte forma, as questdes pendentes:

INDEFIRO aimpugnago apresentada por Prosegur Brasil S/A.

DEFIROo pedido de habilitacdo nos autos, para fins de intimag&o, dos peticionantes inscritos nos Eventos
n°517151, 589443, 596866, 821674, 870156, 872287

DEFIRO o pedido das autoras, para proibir que, no ambito de procedimentos licitatérios, o Poder Publico
de qualquer Ente federado, bem como as entidades de suas administragdes Direta e Indireta, inclusive, exija,
como condicdo de habilitacdo, a Certidao Negativa de Recuperacdo Judicial ou equivalente de que trata o
inciso Il do art. 31 dale n° 8.666/93.

INDEFIROO0 processamento da impugnagdo de calculo de Recamonde Artefatos de Couro Ltda.(Evento n°
588580) nos autos do Processo Principal da Recuperacdo Judicial. INTIM E-SEa peticionante para que, em
havendo interesse, protocole o pedido na forma prescrita pelo parégrafo Unico do art. 13 dalei n° 11.101/05
— peticdo em processo auténomo a ser distribuido por dependéncia a Recuperacao Judicial.

DEFIRO PARCIALMENTE os embargos de declaracdo de Ital Unibanco S/A, apenas esclarecer que ndo
ha obste quanto ao prosseguimento de execugdes em relagéo a devedores solidérios (em solidariedade com
as autoras) e coobrigadosque ndo guardem relacdo com o presente processo de Recuperacdo Judicial, na
forma da Simula 581 do STJ. Também deve ser reforgcada a exclusdo do ambito da presente Recuperacéo
Judicial as hipéteses do §3°do art. 49 dalei 11.101/05.

INDEFIRO o pedido de TEREZINHA MARIA DOS SANTOS FILHA, na medida em que ja foram
levantados os sigilos indevidamente aplicados aos eventos dos autos.
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DEFIRO o pedido das autoras para prorrogar, por mais 180 dias, a partir de 22.05.2018, o prazo de que
trada o 84° do art. 6° dalei n° 11.101/05, com todos os seus efeitos.

EXPECA-SE oficio ao Nucleo Permanente de Métodos Consensuais de Solugéo de Disputas da Justica do
Trabalho — NUPEMEC — JTPI — para solicitar a referido érgdo a prestacdo de informagdes acerca do
gerenciamento, recebimento e autorizacdo de pagamento de valores envolvendo as autoras/recuperandas.
Devera constar das informagoes, esclarecimento sobre a ordem de trabalhos do Nucleo, seu funcionamento e
desenvolvimento no que concerne as autoras/recuperandas. Por fim, da solicitagdo de informagdes devera
constar, ainda, a requisicdo da prestacdo de contas do 0Orgdo, relativa aos casos envolvendo as
autoras/recuperandas a partir do deferimento do processamento da presente Recuperagdo Judicial
(21.09.2017).

Por fim, PROCEDA o SENHOR SECRETARIO o desentranhamento de todos os Pedidos de Habilitagio
de Créditos protocolados nos autos principais da Recuperagéo Judicial.

CERTIFIQUE, em certiddo Unica, a tempestividade, ou ndo, dos Pedidos de Habilitagdo de Créditos
apresentados nos autos (a serem identificados pelos seus respectivos n° de |d. e parte). Os tempestivos,
deverdo ser remetidos ao Administrador Judicial. Em relacgo aos intempestivos, devera a secretaria da vara
INTIMAR os peticionérios, por meio de seus advogados, para que, em havendo interesse, protocole o
pedido de habilitagdo de créditos na forma prescrita pelo 85° do art. 10, cumulado com o parégrafo Unico do
art. 13 dalei n°11.101/05 — peticdo em processo autbnomo a ser distribuido por dependéncia a Recuperacéo
Judicial. Referida certiddo devera constar ainda a identificagdo dos Pedidos de Habilitagdo de Créditos
encaminhados a este juizo por malote el etrénico.

Por fim, INTIME-SEo Sr. Administrador Judicial para, no prazo de 30 dias, reapresentar o Quadro Geral de
Credores, de modo a incluir os pedidos de habilitacdo que foram formulados diretamente nos autos
principais da Recuperacdo Judicial, bem como os remetidos a este juizo por Mal ote Eletrénico.

Apresentado o quadro, ABRA-SE Vistaao Ministério Plblico, naforma da decisdo de |d.n° 387430.

Int. Cumpra-se.

TERESINA-PI, 24 de abril de 2018.

Juiz(a) de Direito da 3* Vara Civel da Comarcade Teresina
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